VERBALE DELLA COMMISSIONE PER LA VALUTAZIONE DELLA PROPOSTA DI
CHIAMATA DEL PROF. ENNIO LUBRANO DI SCORPANIELLO, Al SENSI DELL’ART. 24,
COMMI 5 e 6, DELLA LEGGE N. 240/2010 SU POSTO DI PROFESSORE ASSOCIATO
PRESSO L’UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DEL MOLISE SETTORE CONCORSUALE 06-D3
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE MED/16

[l giorno 11 luglio 2017 alle ore 10.00 i seguenti Professori:

- Prof. Clodoveo Ferri Universita di Modena

- Prof. Giovanni Lapadula Universita di Bari

- Prof. Leonardo Punzi Universita di Padova

componenti della Commissione per la valutazione della proposta di chiamata di Ennio Lubrano di
Scorpaniello, quale professore associato per il Settore Scientifico Disciplinare — MED/16 Settore con-
corsuale 06-D3, ai sensi dell’art. 24, comma 6, della legge n. 240/2010, presso I'Universita degli Studi
del Molise — settore concorsuale 06-D3 settore scientifico disciplinare MED/16, nominata con D.R. n.
562 del 03-07-2017, si avvalgono degli strumenti telematici di lavoro collegiali e concordano la nomi-
na del Presidente nella persona del prof. Giovanni Lapadula e del segretario nella persona del prof. Le-
onardo Punzi.

Ognuno dei componenti dichiara di non avere relazioni di parentela o affinita entro il 4° grado incluso
con gli altri commissari (art. 5, comma 2, D.lgs. 7/05/48 n. 1172) e che non sussistono le cause di a-
stensione di cui all’art. 51 ¢.p.c.

La valutazione avviene ai sensi dell’art. 24, comma 6, della legge n. 240/2010 che richiama la procedu-
ra valutativa prevista dal comma 5 del medesimo articolo. e del Regolamento di ateneo per la disciplina
della chiamata dei professori di prima e seconda fascia.

La Commissione. letto il D.M. 4 agosto 2011, contenente i criteri per I'individuazione degli standard
qualitativi. riconosciuti a livello internazionale. per la valutazione, ai sensi e per gli effetti dell'articolo
24, comma 5, della legge 30 dicembre 2010, n. 240, dei ricercatori titolari dei contratti, in possesso
dell’abilitazione scientifica nazionale ai fini della chiamata nei ruoli di professore associato. predeter-
mina i criteri da utilizzare per la valutazione del candidato.

In particolare la Commissione valutera la consistenza complessiva della produzione scientifica dei can-
didati. l'intensita e la continuita temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati.
di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca. con particolare riferimento alle funzioni geni-
toriali.

La valutazione delle pubblicazioni scientifiche dei candidati verra svolta sulla base degli ulteriori se-
guenti criteri:

e originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione:
e congruenza di ciascuna pubblicazione con il profilo di professore universitario di seconda fascia
da ricoprire oppure con tematiche interdisciplinari ad esso strettamente correlate:
e rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione al-
I'interno della comunita scientifica.
Per i lavori in collaborazione la determinazione analitica dell’apporto individuale dei candidati sara ef-
fettuata sulla base dei seguenti criteri: I'ordine dei nomi ¢ la notorieta di cui gode il candidato nel mon-
do accademico nella materia specifica.




La commissione potra avvalersi, qualora necessario per la valutazione comparativa fra i candidati. an-
che dei seguenti indicatori, riferiti alla data di inizio della procedura:
I. numero totale delle citazioni;

2. numero medio di citazioni per pubblicazione;

3. "impact factor” totale;

4. "impact factor" medio per pubblicazione;

5. combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare |'impatto della produzione scientifica

del candidato (indice di Hirsch o simili).

A tali fini verranno prese in considerazione esclusivamente pubblicazioni o testi accettati per la pubbli-
cazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in
formato cartaceo o digitale con I’esclusione di note interne o rapporti dipartimentali.

Per la valutazione del curriculum vitae dei candidati la commissione si avvarra dei criteri sopra indicati,
dando rilevanza all'esperienza maturata dai candidati nell’ambito del settore anche a livello internazio-
nale.

Per la valutazione dell'attivita didattica svolta dai candidati la commissione si avvarra dei seguenti cri-
teri: attivita svolta sia nei corsi di laurea che nelle scuole di specializzazione. con attenzione anche alla
titolarita e alla continuita didattica.

Per la valutazione dell’attivita di ricerca svolta dai candidati la commissione si avvarra dei seguenti cri-
teri:

a) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, ovvero
partecipazione agli stessi;

b) conseguimento della titolarita di brevetti:

¢) partecipazione in qualita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali:

d) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca.

I componenti della Commissione, esaminano il curriculum, la produzione scientifica. I'attivita didattica.
didattica integrativa e di servizio agli studenti del candidato Ennio Lubrano di Scorpaniello e procedo-
no a formulare il giudizio valutativo che si allega al presente verbale.

Alle ore 12.00 la Commissione considera conclusi i lavori.

Il presente verbale & integrato dalle dichiarazioni di adesione al documento. fatte pervenire dai singoli
componenti la commissione giudicatrice.

Bari, 11-07-2017

Letto approvato e sottoscritto
Il Presidente

Prof. Giovanni lL.apadula /
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ALLEGATO AL VERBALE DELLA COMMISSIONE PER LA VALUTAZIONE DELLA
PROPOSTA DI CHIAMATA DEL PROF. ENNIO LUBRANO DI SCORPANIELLO, AI SENSI
DELL’ART. 24, COMMI 5 e 6, DELLA LEGGE N. 240/2010 SU POSTO DI PROFESSORE
ASSOCIATO PRESSO L’UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DEL MOLISE SETTORE CONCOR-
SUALE 06-D3 SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE MED/16

Il prof. Giovanni Lapadula procede all’esame della documentazione trasmessa dal candidato ai fini del-
la partecipazione alla predetta procedura e mette in condizione gli altri commissari, mediante collega-
mento per via telematica, di prendere in esame la documentazione presentata.

Nell'effettuare la valutazione la Commissione prende in considerazione esclusivamente pubblicazioni o
testi accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in opere collettanee e
articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale con I'esclusione di note interne o rapporti diparti-
mentali.

Il candidato presenta 106 lavori a stampa
Per i lavori in collaborazione la commissione rileva quanto segue:

Il prof. Leonardo Punzi dichiara di avere n. 9 lavori in comune presentati con il candidato ed in partico-
lare i lavori n. 14, 26. 27, 29, 35, 39, 45, 62, 78 dell’elenco delle pubblicazioni

Il prof. Clodoveo Ferri dichiara di non avere lavori in comune presentati con il candidato.

I prof. Giovanni Lapadula dichiara di avere n. | lavoro in comune presentato con il candidato ed in
particolare il lavoro n. 35 dell’elenco delle pubblicazioni

La Commissione presi in considerazione i lavori presentati dal candidato delibera all*unanimita di am-
mettere le pubblicazioni alla successiva fase del giudizio di merito.

Per i lavori in collaborazione con i Commissari la Commissione rileva che i contributi scientifici del
candidato sono chiaramente enucleabili e distinguibili e unanimemente delibera di ammettere alla suc-
cessiva valutazione di merito tutti i lavori allegati.

Sulla base dell’esame analitico delle pubblicazioni scientifiche, del curriculum, dell’attivita didattica e
di ricerca la commissione esprime per il candidato un motivato giudizio. che di seguito riportato.

Candidato Ennio Lubrano di Scorpaniello

GIUDIZIO SULLE PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE, SUL CURRICULUM, SULL ATTIVITA’
DIDATTICA E DI RICERCA

Il candidato dr. Ennio Lubrano di Scorpaniello ha dimostrato di soddisfare ampiamente tutti i requisiti
richiesti dal bando. L attivita scientifica, come si evince dalle pubblicazioni presentate, € risultata coe-
rente con il profilo richiesto, di particolare esperienza ¢ competenza nel settore delle spondiloartriti, so-
prattutto la artrite psoriasica. La produzione, in ciascuna pubblicazione, appare di ottima originalita. in-
novativita, rigore metodologico e rilevanza nella collocazione editoriale nella sua diffusione all'interno
della comunita scientifica, ben congruente con il profilo di professore universitario di seconda fascia da

ricoprire.
/



Ma anche rilevante € I'attivita di ricerca clinica svolta nell’ambito del trattamento delle poliartriti con
farmaci innovativi, un settore considerato strategico per la Reumatologia. La produzione scientifica & di
buon spessore e con un marcato contributo personale, visto che in pil della meta dei lavori presentati
(55/106) egli risulta come primo, secondo o ultimo autore. L’interesse per questi lavori ¢ testimoniato
dal numero delle citazioni: 1679, con un impact factor medio per pubblicazione di 3.70. L’H-index é 23
e I'impact factor totale 354.

Il candidato dimostra di avere una notevole esperienza assistenziale esercitata sia al letto del malato che
per Iattivitd ambulatoriale, con interessanti esperienze assistenziali con ruoli apicali nel Regno Unito
negli anni 1997. 1998 e 1999. Va sottolineato che egli si & occupato di organizzare un ambulatorio spe-
cialistico ed un day hospital per i pazienti reumatologici (pazienti affetti da poliartriti ¢ da connettiviti
sistemiche) nell’ambito della Convenzione tra I’Universita del Molise e I’Azienda Sanitaria Regione
Molise (ASREM) dal 01-02-2011 a tutt’oggi.

Dal curriculum risalta anche il notevole impegno didattico, esercitato sia nel Corso di Laurea Speciali-
stica in Medicina e Chirurgia in Italia ed all’estero, sia in Corsi di Dottorato.

Il Presidente invita quindi ciascun commissario ad esprimere un voto sulla idoneita o meno del candi-
dato.

I voti sono espressi in forma palese.

Dott. Ennio Lubrano di Scorpaniello

Prof. Giovanni Lapadula Idoneo

Prof. Leonardo Punzi Idoneo

Prof.Clodoveo Ferri Idoneo

CONCLUSIONE:

Sulla base di quanto sopra esposto, il candidato Ennio Lubrano di Scorpaniello & stato individuato
all’'unanimita idoneo nella presente procedura valutativa.

Va inoltre sottolineato che il candidato ha dimostrato di aver raggiunto piena maturita per ricoprire un
posto di professore di seconda fascia.

Al presente verbale viene allegata la documentazione presentata dal candidato (curriculum, eventuali
elenco titoli e pubblicazioni e autocertificazioni) integralmente esaminata dalla Commissione e le di-

chiarazioni di conformita dei componenti della commissione.

Bari, 11 luglio 2017

LA COMMISSIONE

Prof. Lapadula Giovanni
Universita degli Studi di
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COMMISSIONE PER LA VALUTAZIONE DELLA PROPOSTA DI CHIAMATA DEL PROF.
ENNIO LUBRANO DI SCORPANIELLO, AI SENSI DELL’ART. 24, COMMI 5 E 6, DELLA
"LEGGE N. 240/2010 SU POSTO DI PROFESSORE ASSOCIATO PRESSO L’UNIVERSITA’
DEGLI STUDI DEL MOLISE SETTORE CONCORSUALE 06-D3 SETTORE SCIENTIFICO
DISCIPLINARE MED/16

DICHIARAZIONE*

I sottoscritto prof. Leonardo Punzi, componente della Commissione per la valutazione della proposta
di chiamata di Ennio Lubrano di Scorpaniello, quale professore associato per il Settore Scientifico Di-
sciplinare — MED/16 Settore concorsuale 06-D3, ai sensi dell’art. 24, commi 5 e 6, della legge n.
240/2010, presso I’Universita degli Studi del Molise, nominata con D.R. n. 562 del 03-07-2017, dichia-
ra con la presente di aver partecipato, in via telematica, alla valutazione del candidato Ennio Lubrano di
Scorpaniello e di aver partecipato alla formulazione del giudizio collegiale, condividendone pienamen-
te il contenuto.

Dichiara, inoltre, di concordare con il verbale a firma del prof Giovanni Lapadula, redatto in data 11-
07-2017, che sara inoltrato all’Univérsita degli Studi del Molise per i provvedimenti di competenza.

In fede
Padova 11-07-2017

—Prof-Leor

o
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* inviare via mail in pdf al seguente indirizzo rubbo@unimol.it ed allegare copia di un valido do-
cumento di riconoscimento. -
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COMMISSIONE PER LA VALUTAZIONE DELLA PROPOSTA DI CHIAMATA DEL
PROF. ENNIO LUBRANO DI SCORPANIELLO, AI SENSI DELL’ART. 24, COMMI 5 E 6,

DELLA LEGGE N. 240/2010 SU POSTO DI PROFESSORE ASSOCIATO PRESSO
L’UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DEL MOLISE

SETTORE CONCORSUALE 06-D3

SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE MED/16

DICHIARAZIONE*

Il sottoscritto prof. Clodoveo Ferri, componente della Commissione per la valutazione della
proposta di chiamata di Ennio Lubrano di Scorpaniello, quale professore associato per il Settore
Scientifico Disciplinare — MED/16 Settore concorsuale 06-D3, ai sensi dell’art. 24, commi 5 e 6,
della legge n. 240/2010, presso I'Universita degli Studi del Molise, nominata con D.R. n. 562 del
03-07-2017, dichiara con la presente di aver partecipato, in via telematica, alla valutazione del
candidato Ennio Lubrano di Scorpaniello e di aver partecipato alla formulazione del giudizio
collegiale, condividendone pienamente il contenuto.

Dichiara, inoltre, di concordare con il verbale a firma del prof Giovanni Lapadula, redatto in data
13-07-2017, che sara inoltrato all’Universita degli Studi del Molise per i provvedimenti di
competenza.

In fede .
Modena 11-07-2017 R

prof. Clodox;g’ erri
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